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9:30 SPRISTUPNENIE SCHODZE NA MS TEAMS

BLOK.

10:00 — 10:40 KRISTiNA PAKESOVA (Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach,
PhD. stupen)

Vynimoé&nost’ prvej Ceskoslovenskej republiky pri formovani

slovenskvch filozofickvch dejin

Dejiny filozofického myslenia v slovenskom prostredi su poznacené hlbokou receptivnostou a
intelektudlnym izolacionalizmom. Poprednd slovenskd inteligencia sa zamerala prostrednictvom
literarnych prac na narodné sebaurcenie a emancipa¢né snahy najmi pocas osvieteneckého-romantického
obdobia. Filozofia tak zostavala v izadi a podporovala narodné tizby slovenskej inteligencie zamerane;j
na filozofiu dejin. Az pocas prvej Ceskoslovenskej republiky mozeme evidovat’ oZivenie filozofie ako
samostatnej vedeckej discipliny, ktora sa zacala inStitucionalizovat’ na novovzniknutej Univerzite
Komenského v Bratislave a podlichala idey ¢echoslovakizmu pod vplyvom Masarykovej osobnosti.
Slovenské filozofické dejiny tak dostali priestor na SirSiu akceptaciu svetovych myslienkovych koncepcii.
Avsak prichodom totalitnych rezimov v podru¢i novych ideologii nacizmu, komunizmu tento

filozofickych vyvoj slovenskych dejin bol zabrzdeny.

10:40 — 11:20 JAN THUMMEL (Univerzita Palackého v Olomouci, PhD. stupeti)

Vznik diference mimo absolutno v Schellingové filozofii identity

F. W. J. Schelling klade jako vychodisko svého systému identity absolutno. Je-li absolutno z definice
absolutni, jak miiZze existovat néco mimo absolutno samotné? Neni-li nic mimo absolutno, nesméiuje
Schellingova filozofie absolutna k pozicim panteismu? V piispévku bude popséno, jak postupuje
Schelling pfi vyvozeni neabsolutnich pozic z absolutna, tak aby v identité absolutna nalezl diferenci.
Bude ptedstaven proces, ve kterém je zprostiedkované vyvozena piiroda i jednotlivé objekty ptirody,
lidska svoboda a déjiny skrze absolutno samotné. Duraz bude kladen na vyvoj Schellingovy filozofie
identity a bude ukadzano na pluralitu Schellingovych pfistupii a snah feSeni tohto problému. Tim se
odkryje problematic¢nost této filozofické pozice, které si sdm autor byl védom a kterou se neustale snazil

vyfesit novymi piistupy.



11:20 - 12:00 PETER OLENIC (Univerzita Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach,
PhD. stupen)

Koncept vzdelanca - neéasovy ideal?

V subornom diele Fichteho piatich prednasok s nazvom Pojem vzdelance je citatel' konfrontovany s
explicitnym vymedzenim podoby, ktorti musi, alebo by skoér mal, dosiahnut’ vzdelanec v procese studia
na univerzite. Tento predndskovy cyklus odznel v Jene v roku 1794. Ako vSak rozumieme Casto tak
sklofiovanému obrazu vzdelanca dnes, tzn. po vySe dvoch storo¢iach? KoreSponduje sucasnd idea
vzdelanca s predchadzajucou Fichteho definiciou? Nakol'ko je navyse eSte odovodnené nad’alej vyuzivat
tento pojem ako vyznamovo ekvivalentny aj v obmenenom socialne-kultirnom kontexte 21. storocia?
Ciel'om tohto prispevku bude analyza potencionalnych, dejinne situovanych odlisnosti pojmu vzdelanca u
Fichteho a v sa¢asnom intelektualnom prostredi, predovsetkym vsak s poukazanim na mozné dosledky,

ktor¢ jednotlivé variacie pojmu vzdelanca predpokladaju.

12:00 —12:10 PRESTAVKA
BLOK II.
12:10 - 12:50 MICHAL KALNICKY (Filozoficky tistav SAV, v.v.i., PhD. stupeil)

Odpoved’ cudziemu. Principy a moznosti responzivnej fenomenologie.

Prednaska je zamerana predovSetkym na priblizenie a vyklad klaicovych elementov fenomenologie
cudzieho v diele Bernharda Waldenfelsa, ale obsahuje tiez nacrt jej praktickych aplikacnych moznosti.
Budeme sa venovat usporiadaniu a jeho hraniciam, limitom aplikacie principu intersubjektivity
Vv kontexte skusenosti cudzieho - hyperfenoménu, ktory sa vymyka pochopeniu a privlastneniu.
Zameriame sa na miesta a okolnosti zrodu cudzieho a na jeho charakteristicky narok na nasu odpoved’,
ktory nés vyzyva k reakcii a premiena nas na respondenta. Napétie nabadajuce k zaujatiu postoja vSak
moze vyustit’ do kreativnej motivacie, ktora sice nikdy plne nezrekonstruuje povodny subjekt, vie vSak
variant, aplikovatelny v mnozstve humanitnych smerov. V zavere prednasky by sme sa dotkli aj tychto

mozntosti.



12:50 — 13:30 JAN MICKO (Trnavské univerzita v Trnave, PhD. stupeii)

Filozofické presahy chasidského konceptu vhnimania realneho

Prispevok je pokusom sprostredkovat’ optiku vnimania reality ortodoxnou zidovskou skupinou chasidov.
Sprostredkuje filozoficko-etické vychodiska ich ,Citania reality (hitlahavut, avoda, kavana, $iflut),

Strukturu hodnotového systému a v nemalej miere aj zivotného stylu.

13:30 -14:30
OBEDOVA PRESTAVKA
BLOK I1I.
14:30 — 15:10 TOMAS PRIEHRADNY (Jihogeské univerzita v Ceskych Bud&jovicich ,

PhD. stupen)

Moderna a racionalita

Kant v ¢lanku "Co znamena orientovat’ sa v mysleni" postuluje osvietenskii predstavu rozumu, ktory méa
potrebu rozvyjat' k systému a poriadku a, podla Kanta, rozum odmieta absurditu a chaos. Umenie a
myslenie v 20. storo¢i vSak tejto predstave zasadili ranu - moderna zaviedla do myslenia anti-
systematickost. Oporny bod nasho prispevku je L. Wittgenstein, ktory vedome postuloval anti-
systematickost’. Povazujeme Wittgensteina na predstavitela viedenskej moderny, vychadza totiz z
rovnakych ideovych zdrojov, ako modernisticky umelci vo Viedni. V prispevku, na pozadi
Wittgensteinovej filozofie, predstavujeme niekol’ko umeleckych diel z daného obdobia. Zameriavame sa
hlavne na architekta A. Loosa a skladatel'a A. Schonberga, na ktorych dielach je badate'ny nas zamer.
Ten spociva v otazke: Je moderna neracionalna? Poprela moderna Kantovo osvietenské presvedcenie, ze
rozum odmieta nesystematickost™? Snazime sa na priklade Wittgensteina a vybranych umelcov ukazat’, ze
modernisticka anti-systematickost nie je prejavom neracionality, ale naopak, je vyjadrenim Cistej
myslienky a prebytku racionality. Ako hlavna téza nam znie heslo viedenskych modernistov: pravdu

namiesto krasy.



15:10 — 15:40 ROMAN PIKULIK (Trnavska univerzita v Trnave, Mgr. stupeti)

Koniec ticha = Koniec umenia? Paul Virilio a e(ste)tika ticha

Zijeme v dobe obrazov neustale plynucich okolo nas. Denne prideme do kontaktu s v&¢§im mnoZstvom
informécii nez l'udia v ktorejkol'vek epoche pred nami. Na socialnych siet’ach sa tieto informacie stavaju
coraz viac audio-vizualizované. Pandémia presunula vacsinu kultiry na nase obrazovky. Je logické pytat’
sa: Co sa v takejto situdcii stane s tichom? Ako prechod ,,na displej“ ovplyvni postavenie umelca? V
akom vzt'ahu je sloboda vyjadrovania k digitdlnym médiam vyzadujicim engagement? (napr. Internet).

Vo svojom prispevku tieto otazky priblizim cez prizmu eseje P. Virilia: Ticho na stde.

15:40 — 15:50 PRESTAVKA
BLOK IV.
15:50 — 16:30 MATEJ DRAZIL (Univerzita Palackého v Olomouci, PhD. stupeii)

Status lidové psychologie v debaté o kognitivnich ontologiich

Diskuse o kognitivnich ontologiich probihajici v poslednich deseti letech v rameci neurovéd usiluje o
vytvoreni formalni systematizované ontologie mentalnich funkci uplatnitelnou v neurozobracovacich
vyzkumech. Tato diskuse je spojena se silnou kritikou soucasného stavu neurovédeckého badani,
predevsim pouzivani nesystematizovanych a vagnich lidovych konceptli kognitivnich funkci. V tomto
ohledu tedy diskuse o kognitivnich ontologiich znovuotevira starsi filozofické spory o statusu lidové
psychologie ve védeckém zkoumani mysli a mozku otevienou zastanci eliminativniho materializmu.
Mym cilem je v piispévku blize predstavit ob€ tyto diskuse a rozebrat jejich sty¢né plochy. Zaroven
hodlam prozkoumat, jak se mohou tyto dva pfistupy vzajemné obohatit a jaké dusledky mize mit

soucCasna neuroveédni debata pro starsi filozofickou otazku statusu lidové psychologie.



16:30 -17:10 MARTIN BABJAK (Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach,
PhD. stupen)

Vvzvy pandemickej krizy optikou analytickej filozofie

Bezprecedentnost’ pandemickej krizy si vyZaduje adekvatnost’ rieSeni vyskytujucich sa problémov. Tieto
problémy sa dotykaju kazdej sféry I'udskej spolo¢nosti. R6znorodost’ nazorov ako k tymto problémom
pristupovat’” vedie krozdeleniu verejnosti. Nezanedbatelna cCast’ spoloCnosti, ktord sa opiera
0 dezinformacie, vedie krizu skor k prehlbovaniu, anie Kk jej vyrieSeniu. Hlavnou pri¢inou vznikania
dezinformacii je selekcia faktov, pri ktorej dochadza k nelogickym zaverom. Cielom prispevku je
adekvatne reagovat’ na aktualne problémy pandemickej krizy. Prva Cast’ prispevku sa venuje popisovaniu
problémov, ktoré st spdsobené dezinformaciami. Ide najmé o popieranie zavaznosti pandémie, ktoré
nasledne vedie k odmietaniu predkladanych rieSeni. Druha Cast’ prispevku je zamerana na analyzu
popisanych vyziev skrze optiku analytickej filozofie. Ukazuje, Ze analyticka filozofia méze byt vhodnym

nastrojom pri rieSeni aktudlnych spolocenskych problémov, ktoré so sebou pandemicka kriza prinasa.

17:10 OFICIALNE UKONCENIE KONFERENCIE



